
 

Sådan kan du estimere markøkonomi ved ændringer i dyrkningssystem og af-
grødevalg 

Forfatter: Michael Højholdt December 2022 

På baggrund af data fra en række jordbearbejdningsforsøg er der estimeret indtjening via tilpas-
sede af gældende normværdier og opstilling af afgrødekalkuler. Få inspiration til, hvordan du 
selv kan estimere din markøkonomi ved omlægning til f.eks. Conservation Agriculture. 

Der er i 2022 gennemført forskellige jordbearbejdningsforsøg som afrapporteres i Landsforsøgene®. Re-
sultaterne kan findes i en trykt version af Landsforsøgene® eller på Landbrugsinfo temaside Landsforsø-
gene®.  

I afrapporteringen fremgår de forudsætninger og behandlinger, der ligger til grund for de enkelte forsøgs-
resultater, og disse bør inddrages i vurderingen af, om resultaterne kan forventes at gælde for de speci-
fikke forhold, der gælder for en given ejendom. 

Ændrede forudsætninger for produktionen 

De samlede økonomiske konsekvenser er en væsentlig del af vurderingen af resultater og konsekvenser 
af valgt af strategi for jordbearbejdning og dyrkningssystem.  

Ved valg eller fravalg af en enkelt maskinoperation vil de umiddelbare konsekvenser måske være be-
grænset til at gælde årets udbytte og maskinomkostninger, men kan også omfatte mere langsigtede 
konsekvenser som udvikling i ukrudtspulje og nyt, lavere omkostningsniveau ved tilpasning af maskin-
parken.  

Ved ændring af strategi for jordbearbejdning / dyrkningssystem kan der være mere omfattende ændrin-
ger i forudsætninger og dermed også i økonomiske konsekvenser.  

Overgang fra et traditionel dyrkningssystem med en relativt intensiv jordbearbejdning med pløjning til 
meget reduceret eller helt fraværende jordbearbejdning i et no-till (ingen jordbearbejdning) Conservation 
Agriculture system vil medføre ændret afgrødevalg, konsekvent efterladte afgrøderester og udstrakt brug 
af efterafgrøder. I det tilfælde bør planteavleren vurdere konsekvenser som f.eks.  

- forventninger til udvikling i udbytter
- stykomkostninger
- omkostninger til maskiner og arbejde
- den samlede sædskifteøkonomi
- dyrkningssikkerhed
- tidspunkt for hvornår afgrøden kan etableres
- spidsbelastninger på maskinparken.

https://www.landbrugsinfo.dk/public/b/1/7/landsforsogene
https://www.landbrugsinfo.dk/public/b/1/7/landsforsogene
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Et godt sted at starte en økonomisk konsekvensvurdering kan være at sammenligne egne registreringer 
og omkostningsniveauer med normforventningen fra kalkulerne. De omfatter: 
 

• Bruttoudbytte (kr. pr. ha ) kerne og halm 
• - Stykomkostninger (kr. pr. ha)  

o Udsæd 
o Gødning 
o Planteværn 

• =Dækningsbidrag (DBI) 
• - Maskin- og arbejdsomkostninger 
• =Dækningsbidrag efter maskiner og arbejde (DBII) 

  
Egne udbytter og afgrødepriser er typisk paratviden og resten kan være tilgængeligt for en årrække via 
f.eks. årsrapporten og eventuel driftsgrensanalyse. Maskin- og arbejdsomkostninger kan eventuelt be-
regnes meget præcist ved en maskinanalyse, f.eks. i planlægningsværktøjet FMS. 
 
Eksempler på afgrødekalkuler, jordbearbejdningsforsøg 
 
Udgangspunktet er for nedenstående er SEGES’ afgrødekalkuler som kan hentes via www.farmtal.dk.  
 
I figur 1 nedenfor ses et eksempel på en afgrødekalkule for hvede efter korn på lerjord. I venstre side er 
det standardkalkulen for 2023 fra www.farmtal.dk, i midten er kalkulen tilpasset de forhold og forsøgsre-
sultater, der er afrapporteret i landsforsøgene 2022 for ”Såmaskinetyper til direkte såning under forskel-
lige forhold” Vinterhvede Hadsten JB 7, A) høj stub, udbytte 75,6 hkg kerne pr. ha i gennemsnit, (Lands-
forsøgene 2022®, p.269, tabel 4) og i højre side Slagelse JB 6 A) høj stub, udbytte 91,6 hkg kerne pr. ha 
i gennemsnit. (Landsforsøgene 2022®, p.270, tabel 5).  
 
Som det ses, varierer det estimerede dækningsbidrag efter maskiner og arbejde mellem 692 og 3.851 
kr. pr. ha, primært som en konsekvens af forskellige i udbytteforventninger, halmbjærgning og ændrede 
maskin- og arbejdsomkostninger. 
 
Figur 1: Tilpassede afgrødekalkuler for vinterhvede ved forskellige strategier for jordbearbejdning, 
Landsforsøgene 2022® p. 269 – 270 tabel 4 og 5. 
 

 
 
På samme måde kan afgrødekalkule for vårbyg tilpasses.  
 
I figur 2 nedenfor ses et eksempel på en afgrødekalkule for vårbyg på lerjord. I venstre side er det stan-
dardkalkulen for 2023 fra www.farmtal.dk, i midten er kalkulen tilpasset de forhold og forsøgsresultater, 
der er afrapporteret i landsforsøgene 2022 for ”Såmaskinetyper til direkte såning under forskellige for-
hold” vårbyg, Yding, JB 7, A) CA light, udbytte 85,3 hkg kerne pr. ha i gennemsnit, og fra samme tabel i 

https://www.landbrugsinfo.dk/public/e/e/7/produktionsokonomi_planlag_arbejdet_med_vaerktojet_fms
http://www.farmtal.dk/
http://www.farmtal.dk/
http://www.farmtal.dk/
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højre side B) direkte såning, udbytte 68 hkg kerne pr. ha i gennemsnit (Landsforsøgene 2022®, p.271, 
tabel 6). 
 
Figur 2: Tilpassede afgrødekalkuler for vårbyg, forskellige strategier for jordbearbejdning, Landsforsøge-
ne 2022® p. 271 tabel 6. 

 
 
Som det ses er det enkelt at ændre de enkelte forudsætninger i kalkulerne og beregne ændring i dæk-
ningsbidrag efter arbejde og maskiner for de individuelle forhold. Bemærk der er anvendt normtal for af-
grøde- og gødningspriser for 2023 i eksemplet.  
 
 
Tilsvarende ses i tabel 1 og 2 en opstilling af udbytter og omkostninger for Grobund forsøg ved Slagelse 
og i 2022, JB 7 (Landsforsøgene 2022®, pp. 263-265). Her beregnes højere dækningsbidrag efter ma-
skiner og arbejde, på baggrund af en kornpris der er 30 kr. pr. hkg højere end i eksemplet ovenfor, delvis 
gødskning med husdyrgødning og endeligt høje høstudbytter.  
 
Tabel 1: Udbytter og omkostninger for Grobund forsøg ved Slagelse i 2022, JB 7 
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Tabel 2: Udbytter og omkostninger for Grobund forsøg ved Holstebro i 2022, JB (1-)3, 4 % humus 

 
 
Det må understreges, at der vil være stor variation i resultaterne, og at enhver kalkule er behæftet med 
usikkerhed, hvilket er en vigtig pointe i forhold til konsekvensvurdering. Der vil typisk være større sikker-
hed på omkostningerne end på udbytter og priser, og deraf følgende på indtjeningen. Derfor er en føl-
somhedsberegning for variation i udbytter og salgspriser et vigtigt element i vurderingen af, hvad der vil 
ske på den enkelte bedrift dels i den nære fremtid, dels set over flere år.  
 
Sædskifteøkonomi  
Ved omlægning fra et traditionelt pløjet dyrkningssystem til en dyrkningsstrategi med reduceret eller in-
gen jordbearbejdning, vil tilpasning af sædskifte ofte være en forudsætning for succes.  
De sædskiftemæssige konsekvenser afgøres naturligvis af bl.a. udbytter og afgrødepriser for de involve-
rede arter, men også omkostninger og effekter af efterafgrøder, ændringer i maskin- og arbejdsomkost-
ninger samt fordeling af arbejdstidsforbrug betyder noget for de samlede økonomiske konsekvenser. 
 
Ved brug af værktøjet ”Økonomi i afgrøder og sædskifter” kan der opnås en væsentlig hjælp til estime-
ring af de økonomiske konsekvenser. Værktøjet er udarbejdet i Microsoft Excel og kan bl.a. hentes på 
Landbrugsinfo.  ”Økonomi i afgrøder og sædskifter” bygger på afgrødekalkulerne og har en opbygning 
der gør det nemt for brugeren at vælge afgrøder til markplan, justere forudsætninger og beregne gen-
nemsnitlig indtjening.  
 
I figur 3 og 4 nedenfor ses to eksempler på afgrødevalg i værktøjet, afgrøderne er alene valgt med drop-
down menuer, og der er anvendt normforudsætninger for udbytter og priser.  
 
 
Figur 3 og 4: To eksempler på afgrødevalg, sædskifte 1 i dyrkning med pløjning, Sædskifte 2 med direk-
te såning. Der er kun vist hovedafgrøder og ikke efterafgrøder.   
 

  
 
Umiddelbart herefter kan den estimerede gennemsnitlige indtjening for de to afgrødevalg aflæses i pro-
grammets økonomiudskrift.  
 
I figur 5 her nedenfor ses opstillingen af estimeret økonomi ved brug af normomkostninger. 

https://www.landbrugsinfo.dk/public/0/b/b/produktionsokonomi_regnearket_okonomi_i_afgroder_og_sadskifter
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Figur 5: Estimerede resultat i marken for de to afgrødevalg i sammenligning af vårbyg til foder, halm 
bjærget, dyrkning på lerjord, anvendelse af handelsgødning (N-pris 23 kr. pr. kg, P-pris 23 kr. pr. kg, K-
pris 13 kr. pr. kg). 
 

 
 
 
For at komme tættere på et korrekt økonomisk resultat ved dyrkning uden jordbearbejdning og halm-
bjærgning bør indtægten fra halmbjærgning fjernes, og udgiften til jordbearbejdning og halmbjærgning 
tilpasses og fjernes i Sædskifte 2.  
 
I figur 6 ses dette resultat, hvor der er fjernet indtjening fra halmbjærgning. Det er desuden forudsat at 
ændrede omkostninger i sædskifte 2 til jordbearbejdning, planteværn samt udsæd til og etablering af ef-
terafgrøder i alt er 500 kr. pr. ha lavere i gennemsnit end det der gælder ved traditionel dyrkning inkl. ef-
terafgrøder. 
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Figur 6: Estimerede resultat i marken for de to afgrødevalg i sammenligning af vårbyg til foder, halm ef-
terladt på marken, udgift til jordbearbejdning mv. reduceret med 500 kr. pr. ha i gennemsnit i sædskifte 
2, dyrkning på lerjord, anvendelse af handelsgødning (N-pris 23 kr. pr. kg, P-pris 23 kr. pr. kg, K-pris 13 
kr. pr. kg). 
 

 
 
 
Dermed kan en økonomisk sammenligning af de to sædskifter ved forskellige dyrkningssystemer til-
nærmes med et gennemsnitlig resultat for sædskifte 1 med halmbjærgning og pløjning på 3.305 kr. pr. 
ha (fra figur 5), og sædskifte 2 med halm efterladt på marken og direkte såning  med 3.301 kr. pr. ha i 
gennemsnit (i figur 6).  
Disse beregninger er naturligvis helt afhængige af at de øvrige forudsætninger holder, herunder udbyt-
teniveauer og afgrødepriser.  
 
Arbejdstidsforbrug og spidsbelastninger  
 
Ved overvejelser om større udskiftninger i maskinparken og ændring af afgrødevalg og dyrkningssystem 
kan man med fordel vurdere på betydning for arbejdsbelastningen.  
 
I ”Økonomi i afgrøder og sædskifter” er der mulighed for at få vist en grafisk illustration af netto tidsfor-
brug til jordbearbejdning og såning, til planteværn og til høst og mejetærskning.  
 
I figuren 7 nedenfor ses den grafiske sammenligning af tidsforbruget til jordbearbejdning og såning for 
sædskifte 1 med pløjning og for sædskifte 2 med direkte såning (såning af efterafgrøder indgår dog ik-
ke). 
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Figur 7: Grafisk illustration af estimeret netto tidsforbrug til jordbearbejdning og såning ved to sædskifter, 
henholdsvis sædskifte 1 med pløjning, såbedsharvning og såning, og sædskifte 2 med glyphosat før så-
ning og direkte såning. Normværdier for markkapaciteter er følgende: Pløjning 5 furet vendeplov 1,1 ha i 
timen, såbedsharve 4,7 ha i timen, marksprøjte 9 ha i timen, såning 2,8 ha i timen.  
 

 
 
Som det ses er arbejdsbelastningen væsentlig mindre til jordbearbejdning og såning, og der estimeres 
umiddelbart en netto tidsbesparelse på ca. 280 timer eller ca. en time pr. ha alene på jordbearbejdnin-
gen.  
 
Den reelle besparelse på omkostningen til arbejdstid vil bl.a. afhænge af, om den tid der spares kan an-
vendes til andet værdiskabende arbejde.  
 
Tilsvarende estimater for tidsforbrug til planteværn og høst indikerer, at tidsforbruget til planteværn er lidt 
lavere i sædskifte 2, mens tidsforbruget til høst er tilsvarende højere pga. lavere kapacitet ved høst af 
bl.a. hestebønner. 
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Hvis man ønsker at arbejde mere med fordeling af arbejdstid og maskinkapaciteter, er det hjælp at hente 
i et enkelt lille værktøj ”Maskintid”, som SEGES Innovation tidligere har udviklet.  
 
”Maskintid” er baseret på nogle normforudsætninger for, hvornår de enkelte arbejdsopgaver i marken 
kan løses, hvor reelt egnede dage der er til løsning af de enkelte markopgaver samt forudsætninger for 
kapaciteten på den enkelte maskinoperation. Resultatet er et bud på fordelingen af arbejdsbyrden og på 
hvornår, der bliver behov for ekstra mandskab og / eller maskinkapacitet.  
 
Perspektiver 
 
Ovenstående beregninger og vurderinger tager ikke højde for økonomiske konsekvenser af f.eks. salg af 
klimakreditter eller eventuelt CO2- afgifter. Disse kan ændre de økonomiske vilkår for planteavlerne med 
ét, og bør derfor overvejes i forbindelse med omlægning af dyrkningssystem. På samme måde er der 
risiko for fremtidig forbud mod brug af glyphosat, som kan vanskeliggøre Conservation Agriculture i den 
form, der er regnet på her. 
 
Ovenstående forsøgsresultater og beregningseksempler må først og fremmest tjene som inspiration til, 
hvordan den enkelte planteavler kan anslå økonomiske konsekvenser af ændringer i driften. 
 

https://www.landbrugsinfo.dk/basis/8/7/1/okonomi_ledelse_saet_fokus_paa_de_travle_perioder_markdriften
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